WYMAGANIA EDUKACYJNE NIEZBEDNE DO UZYSKANIA
POSZCZEGOLNYCH OCEN SRODROCZNYCH I ROCZNYCH

Z ETYKI W KL VIII

SEMESTR I
Ocena celujaca:

- zna, stosuje terminy i pojecia etyczne niezbedne do opisu i przezy¢ dziatan moralnych:
moralno$¢, etyka, norma, obyczaj, tradycja, konserwatyzm, autorytet moralny, konformizm,

odpowiedzialnos¢, etyka ekologiczna

- wyjasnia réznice pomig¢dzy etyka a moralnoscig; rozrdznia terminy etyczny i moralny,
definiuje etyke normatywng i opisowa,

- dostrzega 1 charakteryzuje rdzne rodzaje odpowiedzialnos$ci i jej przezy¢, wymienia cechy
charakteryzujace odpowiedzialnego cztowieka, wyjasnia zwroty: by¢ odpowiedzialnym przed
samym soba, za siebie oraz ba¢ si¢ odpowiedzialno$ci; rozwaza przypadki podejmowania
odpowiedzialno$ci w sytuacji zewng¢trznych naciskow; analizuje wlasne postgpowanie w
kontekscie odpowiedzialno$ci za siebie, innych oraz wobec §wiata.

- wyjasnia i klasyfikuje i aktywnie uczestniczy w dyskusji na wybrane problemy etyczne
wspolczesnego $wiata (przeludnienie w miastach, posiadanie narkotykow, myslistwo
sportowe, spinki 1 tatuaze w ciele, handel organami, zebractwo, nieskuteczna opieka

wychowawcza, bojkot naturalnych futer, odpady nuklearne)

- wymienia, rozumie i wyjasnia czynniki ksztaltujace zachowania moralne (wyjasnia i
rozumie, jaki wplyw na nasze zachowanie majg: autorytet, religia, tradycja, wychowanie, kara
nagroda, akcepcja, samoakceptacja)

- wyjasnia przedmiot badan etyki ekologicznej, interpretuje i omawia problem: ,,Ziemia-
czyje to krolestwo?”, wyjasnia ide¢ odpowiedzialnosci za przyszie pokolenia, wyjasnia
stusznos$¢ podejmowania dyskusji na temat stosunku cztowieka do przyrody, analizuje wtasng
postawe wobec przyrody, interpretuje pojecie odpowiedzialno$¢ cziowieka w odniesieniu do
przyrody

- formutuje dojrzate wnioski dotyczace dylematow etycznych bohateréw filmu ,,Dekalog 57,
potrafi scharakteryzowa¢ przezycia postaci uwiktanych w problemy moralne, analizuje
argumentacje dotyczaca stosowania (lub zaniechania stosowania) kary $mierci, doskonali

postawe krytyczng, ocenia site argumentéw wilasnych 1 stanowiska przeciwnego.



Wykorzystuje pojecia dyskursu etycznego do analizowania przezy¢, dzialan i1 postaw

bohaterow filmu

Ocena bardzo dobra:

- wykazuje dobra orientacj¢ w zagadnieniach etycznych opisanych wyzej, posiada
umiejetnos¢ okre§lania 1 precyzowania podanych wyzej termindw etycznych, umiejetnie
stosuje argumentacj¢ etyczng w dyskusjach, rozumie istot¢ i zakres problematyki moralnej

prezentowanej wyzej.
Ocena dobra:

- posiada wiedz¢ o podstawowych zagadnieniach etycznych wypisanych wyzej, rozumie
problemy moralne, wykazuje aktywno$¢ podczas dyskusji, wypowiada si¢ plynnie oraz

poprawnie.
Ocena dostateczna:

- zna gltéwne terminy etyczne wymienione wyzej, zagadnienia i problemy moralne, postuguje
si¢ jezykiem komunikatywnym o wysokim stopniu poprawno$ci, moéwi o wyzej

wymienionych problemach w sposob uporzadkowany i sensowny.
Ocena dopuszczajaca:

- posiada minimum wiedzy o glownych zagadnieniach etycznych wymienionych wyzej,
postuguje si¢ jezykiem komunikatywnym z dopuszczonymi biedami.

Ocena niedostateczna: uczen nie opanowal w stopniu elementarnym wiedzy
przedmiotowej, prezentuje zupetny brak rozumienia uogolnien i nieumiejetnos¢ wyjasniania
zjawisk.

SEMESTR II

Ocena celujaca:

- zna, stosuje terminy i pojecia etyczne niezbedne do opisu i przezy¢ dzialan moralnych:
egoizm, altruizm, warto$¢, hierarchia wartosci, szczescie, epikureizm, stoicyzm, hedonizm,
eudajmonia, konflikt motywacyjny, tolerancja, aksjologia, resentyment, wrazliwos¢

aksjologiczna

- rozpoznaje myslenie premoralne, poznaje poziomy egoizmu, analizuje sktadniki
egoistycznych 1 altruistycznych zachowan, omawia rozne oblicza egoizmu wyszukujac istotne
tresci w wierszu T. Rézewicza “List do ludozercow”, wyjasnia pojecie ,,Judozerca”, analizuje



jakie cechy powinien mie¢ cztowiek , aby nie sta¢ si¢ ,,ludozerca”, odwoluje si¢ do wtasnych

doswiadczen 1 obserwacji rzeczywistosci, omawia 1 analizuje przyktady walki z egoizmem.

- odwotujac si¢ do obserwacji rzeczywistosci oraz wlasnych doswiadczen, interpretuje pojecie
warto$ci 1 wskazuje jego rozne znaczenia, analizuje przyktady ilustrujace rézne sposoby
doswiadczania wartosSci;

- omawia hierarchi¢ warto$ci we wskazanych przez siebie przyktadach, przedstawia
hierarchi¢ wartosci w ujeciu Maxa Schelera 1 wyjasnia jego rozumienie dziatania moralnego,
charakteryzuje stanowiska wobec pytania: jak istniejg wartosci? definiuje aksjologie, opisuje
wlasng hierarchi¢ warto$ci, wyjasnia pojecie wrazliwos¢ aksjologiczna, wskazuje i analizuje
przyktady roznego typu zaburzen postrzegania warto$ci oraz niewrazliwosci aksjologicznej

- dostrzega 1 wyjasnia kwestie wieloznacznosci pojecia szczescie, dostrzega jego
uniwersalno$¢, wskazuje i1 rozréznia przyktady ilustrujace pojgcia przyjemno$é, zadowolenie
1 szczg$cie, analizuje dazenie do szczgsScia poprzez pryzmat poszukiwania sensu zycia,
okresla warunki sprzyjajace osiagnigciu szczescia, interpretuje mysl: szczescie jako sztuka

zycia,

- analizuje 1 interpretuje tekst W. Tatarkiewicza ,,0 szczg$ciu”, zna 1 wyjasnia cztery pojecia
szczgscia W. Tatarkiewicza;

- zna 1 wyjasnia filozoficzne recepty na szczescie (epikureizm, stoicyzm, hedonizm)

- formutuje dojrzate wnioski dotyczace dylematow etycznych bohaterow filmu ,,W pogoni za
szczeSciem”. Wykorzystuje pojecia dyskursu etycznego do analizowania przezy¢, intencji,
motywoOw, postaw 1 konsekwencji dziatan bohaterow filmu. Dokonuje autorefleksji na temat
wlasnej koncepcji szczgscia.

- definiuje pojecie tolerancji, dokonuje rozrdznienia tolerancji pozytywnej 1 negatywnej,
podaje i omawia przyktady nietolerancji, wskazuje przyczyny nietolerancji, wykorzystuje
pojecia ksenofobia, rasizm, wskazuje warunki sprzyjajace upowszechnieniu tolerancji. Podaje
1 omawia przyktady, w ktorych ujawniajg si¢ dylematy dotyczace tolerancji we wspotczesnym

Swiecie
Ocena bardzo dobra:

- wykazuje dobrg orientacj¢ w zagadnieniach etycznych opisanych wyzej, posiada
umiejetnos¢ okreslania 1 precyzowania podanych wyzej termindéw etycznych, umiejgtnie
stosuje argumentacj¢ etyczng w dyskusjach, rozumie istot¢ i1 zakres problematyki moralnej
prezentowanej wyzej.

Ocena dobra:



- posiada wiedz¢ o podstawowych zagadnieniach etycznych wypisanych wyzej, rozumie
problemy moralne, wykazuje aktywno$¢ podczas dyskusji, wypowiada si¢ plynnie oraz
poprawnie.

Ocena dostateczna:

- zna gléwne terminy etyczne wymienione wyzej, zagadnienia i problemy moralne, postuguje
si¢ jezykiem komunikatywnym o wysokim stopniu poprawno$ci, moéwi o wyzej

wymienionych problemach w sposéb uporzadkowany i sensowny.
Ocena dopuszczajaca:

- posiada minimum wiedzy o gtownych zagadnieniach etycznych wymienionych wyzej,

postuguje si¢ jezykiem komunikatywnym z dopuszczonymi bigdami.

Ocena niedostateczna:

uczen nie opanowal w stopniu elementarnym wiedzy przedmiotowej, prezentuje zupelny

brak rozumienia uogdlnien i nieumiej¢tno$¢ wyjasniania zjawisk.



